Natchnienie od $Sredniowiecza do Soboru Watykanskiego I

1. Sw. Tomasz i prorocki model natchnienia

Az po czas reformacji i nauczanie Soboru Trydenckiego w spojrzeniu na kwesti¢
natchnienia Pisma Swigtego dominowat model prorocki. Natchnienie Biblii pojmowa-
no analogicznie do natchnienia prorokéw, przez ktérych méwit do swojego ludu sam
Bo6g. W duchu nauki ojcow Kosciota teologowie sredniowieczni podkreslali nade
wszystko dziatanie Boze, cho¢ dostrzegli takze wspotprace w tym dziele czlowieka. Z
biegiem czasu coraz wigkszy nacisk byt ktadziony na analize relacji miedzy Bogiem —
bedacym autorem gtéwnym Pisma Swictego, a cztowiekiem — ktérego okreslano mia-
nem autora narz¢dnego tegoz dzieta. Takie spojrzenie na kwesti¢ natchnienia mozna
znalez¢ u wielkich scholastykow: Alberta Wielkiego (11280 r.), Henryka z Gandawy
(11293 r.), Tomasza z Akwinu (71274 r.) oraz u reformatoréw z X VI wieku.

Dla sw. Tomasza, ktory zajmowal si¢ gléwnie charyzmatem prorockim, na-
tchnienie za$ skrypturystyczne interesowato go jedynie ubocznie, proroctwo, byto
przede wszystkim poznaniem, ktore przerastajagc zdolnosci naturalnego rozumu, do-
magato si¢ $wiatla nadnaturalnego (lumen intellectuale). Prorok mégt méwic o czyms,
co poznal w sposéb naturalny, jednakze dopiero lumen intellectuale pozwalato nie-
omylnie o0sgdzi¢ przedmiot poznania. Analizujgc charyzmat prorocki, sw. Tomasz do-
konat waznego rozréznienia pomigdzy res acceptae (tresci poznawcze), ktore moga
by¢ osiggnigte zar6wno w sposOb naturalny jak i nadnaturalny, a iudicium de rebus
acceptis (sad o tresciach), ktéry mogto si¢ dokona¢ jedynie pod wplywem sSwiatta
nadprzyrodzonego, gwarantujacego stuszno$¢ osadu'.

Akwinita wskazywat, iz poznaniu prawdy u prorokéw towarzyszylo oSwiecenie
Boze, ktore rozciggato si¢ zarbwno na sam proces poznania danej prawdy, jak i na
osad nad poznang prawdg. Dzigki temu oSwieceniu, prawdy wyrazone przez prorokOw
mialy warto$¢ nieomylnej prawdy Boze;.

Wigkszos¢ scholastykow uznawata prorokowanie za habitus, tzn. za dar, ktory w
sposéb staty obdarzat proroka nowa natura. Sw. Tomasz jednak wskazywat, ze proro-
kowanie jest darem udzielanym prorokowi przez Boga na czas okreslony do wykona-
nia konkretnego zadania. Ten dar dotyczyt funkcji poznawczych, nie udostepnial jed-
nak prorokowi bezposredniego wgladu w rzeczywistos¢ Boza, lecz przez ,,podobien-
stwo” udzielal mu Boskiego oswiecenia. Proroctwo nie byto zwigzane ze sposobem
zdobywania wiedzy, ale polegato na osadzie, iz dana wiedza jest Stowem Bozym. Byl
to dar udzielony prorokowi nie dla osobistego uswigcenia, lecz ze wzgledu na wspdl-
note.

Sw. Tomasz, podobnie jak jego poprzednicy, nie rozrézniat natchnienia od obja-
wienia. Jednak rozumowanie Tomasza mozna odnies¢ réwniez do charyzmatu skryp-
turystycznego. RoOwniez bowiem hagiografowie zapisali rzeczy podane im bezposred-
nio przez Boga, jak 1 poznane w sposOb naturalny. Osad tych rzeczy zostat jednak do-

' Zob. H. Muszynski, Stowo natchnione, s. 30-31.



konany pod wpltywem S$wiatla nadprzyrodzonego, dzigki ktéremu wykluczony zostat
jakikolwiek btad.

Dla zrozumienia natchnienia scholastycy odwotywali si¢ do filozofii Arystotele-
sa, zwlaszcza do kategorii przyczynowosci i jej czterech rodzajow: przyczyny spraw-
czej, materialnej, formalnej 1 celowej. W kategorii przyczyny sprawczej mowiono o
pierwszej przyczynie sprawcze] — Bog lub Duch, i instrumentalnej — narzedziowe]
przyczynie sprawczej — ktorym byt autor ludzki. Stad tez §w. Tomasz okreslat czto-
wieka jako narzedzie wobec Bozego dziatania: homo fit instrumentum Dei. Dla $w.
Tomasza Bég to Autor glowny lub nadrzedny w dziele powstania Biblii, poniewaz
dziatat On swoja wlasng mocg. Cztowiek zas byt dla niego autorem drugorze¢dnym czy
tez narzednym, gdyz byt pobudzony do dziatania przez Boga.

Majac na wzgledzie powyzsze wskazania natchnienie wedtug sw. Tomasza moz-
na zdefiniowac jako: ,,Nadprzyrodzony i charyzmatyczny wptyw Boga, jako autora
gléwnego, na wladze cztowieka, jako autora narzednego, aby w sposéb wolny od bie-
déw, przekazat poznana w $wietle Bozym prawde Boga™.

Stwierdzenie, iz autorem pierwszorzednym Pisma Swictego jest Bog, cztowiek
natomiast jest autorem narze¢dnym, stalo si¢ podstawa dla dalszej analizy dziatania
Boga i cztowieka w akcie natchnienia podj¢tej przez szkol¢ tomistyczng pod koniec
XIX wieku. Punktem wyjscia byto pojecie narzedziowosci cztowieka oraz nadrzedno-
sci Boga w calym procesie natchnienia, czyli Tomaszowe homo fit instrumentum Dei.

Opierajac si¢ na powyzszych zalozeniach tomizm wykazywal, iz natchnienie po-
lega na tym, iz BOg jako przyczyna nadrzg¢dna porusza w sposOb nadprzyrodzony
czlowieka, przyczyne narz¢dna, do ,,chcenia Ksiggi”, ,,do jej napisania”. Aby powstata
Ksigga, hagiograf wykonywal wszystko to, co czynili autorzy ludzcy piszacy zwykle
dzieta. Gromadzili zatem wiadomosci, porzadkowali je, zastanawiali si¢ nad nimi i
podejmowali si¢ spisania. A zatem powstanie ksiggi, byto dzielem tak Boga jak 1
cztowieka.

Wskazania sw. Tomasza nie precyzuja jednak jak daleko rozcigga si¢ w na-
tchnieniu wptyw Boga na cztowieka, nie wspomina takze o wspoétdziataniu cztowieka
z Bogiem'.

2. Reformacja a kwestia natchnienia

Jedna z pieciu podstawowych zasad protestantyzmu jest stwierdzenie Sola scrip-
tura (Jedynie Pismo)*. W jej mysl, Pismo Swiete jest jedynym zrédtem wiary chrzesci-
janskiej, a w konsekwencji jedynym autorytetem rozstrzygajacym w kwestiach wiary
1 praktyki. Biblia zatem nie tylko zawiera Stowo Boze, ale faktycznie nim jest.

* Zob. S. Lach, O natchnieniu, w: Wstep 0gdlny do Pisma Swietego, s. 137; H. Muszynski, Charyzmat
natchnienia Biblijnego, s. 33.

3 Zob. H. Muszynski, Sfowo natchnione, s. 31-32.

* Pig¢ podstawowych zasad protestantyzmu to Sola scriptura (,,Tylko Pismo”), Sola fide (,,Tylko wia-
ra”), Sola gratia (,,Tylko taska”), Solus Christus (,,Tylko Chrystus”), Soli Deo gloria (,,Tylko Bogu
chwata”).
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Przyjeta przez Marcina Lutra zasada tozsamosci natchnienia z objawieniem do-
prowadzita do odrzucenia tradycji. Jedynym zrodiem objawienia pozostalo Pismo
Swiete, ktérego tre$¢ jest objawiona, stad tez ksiegi, z ktérych wynikato, ze tresé ich
jest zaczerpnieta z innych zrédet, odrzucono jako nienatchnione. Protestanci ortodok-
syjni za Lutrem przyjeli natchnienie jedynie ksigg protokanonicznych. W tych ksie-
gach, podkreslajac zasade dyktowania przez Boga Pisma Swietego, uwazali ze réw-
niez znaki przestankowe i samogloskowe sg natchnione. Protestanci liberalni odrzucali
natchnienie biblijne.

Reformacja (1518-1521 rok) nie podata 1 nie ma jednolitej nauki o natchnieniu.
Przez dilugi czas utrzymywano dwie koncepcje: natchnienie mysli lub koncepcja na-
tchnienia werbalnego. Koncepcja natchnienia mysli zaktadata, iz otrzymane od Boga
objawienie zostato spisane przez autora jego wlasnymi stowami. W procesie jednak
powstawania Pisma Duch Swiety czuwat, aby uzywane przez pisarza stowa poprawnie
wyrazaly przekazang w objawieniu mysl. Natchnienie zas werbalne zakladato, ze
Duch Swiety w sposéb bezposredni kierowat doborem poszczegdlnych stéw przez
biblijnych pisarz, uwzgledniajac jednak indywidualnos$¢ autora — styl, sposob wyrazu.

Obecnie, wskutek postepu wiedzy historycznej 1 krytyki tekstow biblijnych,
zmienit si¢ poglad protestantéw na kwesti¢ natchnienia Pisma Swietego. Dawna orto-
doksja stata na stanowisku ,,werbalnej inspiracji”, tj. dostownego natchnienia autorow
biblijnych. Wedtug tej opinii, autorzy pisali pod dostownym dyktatem Ducha Swiete-
go. Obecnie miejsce ,.inspiracji werbalnej” zajmuje ,,inspiracja realna”, méwigca o
natchnieniu rzeczowym — tresciowym. Swietym pisarzom, wedlug protestantéw, zo-
stata podana ogélna tre$¢ ksiag biblijnych przez Ducha Swietego.

W poézniejszej doktrynie protestanckiej powstata jeszcze teoria inspiracji perso-
nalnej, czyli ,,natchnienia osobistego”. Wedtug tego pogladu autorzy Pisma Swietego
posiadali ogdlne natchnienie religijne, podobnie jak poeci posiadajg natchnienie po-
etyckie, jednakze tak forme, jak 1 tres¢ swoich pism, dobierali sami. W tym duchu mo-
dernisci twierdzili, iz ,,Bég jest autorem Pisma Swigtego w takim znaczeniu, w jakim
mozna Go nazwaé architektem bazyliki $w. Piotra lub katedry Notre-Dame™. Tak
wiec w Pismie Swietym jest potaczenie objawienia Bozego z ich osobistymi poglada-

1’1’116 .

3. Soboér Trydencki o natchnieniu

Prawda o natchnieniu po raz pierwszy zostata zdefiniowana na Soborze Florenc-
kim w bulli Cantate Domino’: ,\Wyznaje, ze jeden i ten sam Bog jest tworca Starego i
nowego Testamentu, to jest Prawa, ProrokOw 1 Ewangelii, poniewaz swieci obu Te-
stamentéw moéwili pod natchnieniem tego samego Ducha Swietego. Ich ksiegi przyj-
muje 1 Czci, a N0szg one nastepujace tytuiy”g. Od bulli Cantate Domino Soboru Flo-

’p. Leks, ,,Stowo Twoje jest Prawdg” (1 J 17,17), s. 93.

®Zob. H. Muszynski, Stowo natchnione, s. 32.

7 Bulla unii z Koptami ogloszona 4.02.1442 r. przez papieza Eugeniusza IV nazywana takze Dekretem
dla Jakobitow.

8 Cantate Domino 8.2.



renckiego pojecie natchnienie w wersji rzeczownikowej ,,inspiratio” (natchnienie)
upowszechnito si¢ w Kosciele i stato si¢ teologicznym terminem technicznym ozna-
czajacym Boza sugesti¢ stowa biblijnego, najpierw funkcjonujacego w przekazie ust-
nym, a potem zapisanego przez ludzi inspirowanych (natchnionych) przez samego
Boga. P6zniej nauka ta zostala uzupelniona przez Sobor Trydencki. Podkreslone wow-
czas zostalo pochodzenie catej Biblii od Boga 1 jeszcze raz potepiono poglad mani-
chejski.

Wypowiedzi magisterium na Soborze Trydenckim nie byly podaniem jaki$ no-
wych prawd. Ojcowie soborowi potwierdzili jedynie to wszystko co wczesniej byto
zawarte w tradycji apostolskiej oraz nauczaniu Ojcow Kosciota. Ojcowie soborowi w
Dekrecie o Kanonie Pisma Swietego (1546 r.) orzekli, iz: ,,Stary i Nowy Zakon, posia-
da jednego 1 tego samego Boga za autora, poniewaz pod natchnieniem Tego samego
Ducha Swictego w obydwu Testamentach méwili $wieci mezowie”'’. | Ksiegi Starego
1 Nowego Testamentu cieszg si¢ jednakowg powaga i1 szacunkiem, poniewaz jeden jest
autor obydwu Testamentow oraz zostaty przekazane Kosciotowi badz przez ustne na-
uczanie Chrystusa, badz to podyktowane przez Ducha Swigtego (Spiritu Sancto dicta-

tas)’,ll.

Sobdér Trydencki nie stangt wprost wobec btedéw dotyczacych boskiego pocho-
dzenia 1 autorytetu ksigg swietych. W deklaracjach ograniczyt si¢ do stwierdzenia wia-
ry Kosciota w ksiegi swigte Starego 1 Nowego Testamentu, ,,poniewaz sam Bog jest
autorem obydwoch”. Stwierdzit, iz ksiegi te ,,zostaly podyktowane przez Ducha Swie-
tego”. Wystepujac przeciwko protestantom ktérzy odrzucali Tradycje Kosciota, Ojco-
wie Soborowi podkreslali, iz jedna 1 ta sama Ewangelia Chrystusowa, bedaca ,,zr6-
dtem wszelkiej 1 zbawczej prawdy 1 zasad postgpowania”, zawiera si¢ zaréwno w Pi-
$mie Swietym, jak i w Tradycji, czyli te dwie rzeczywistosci sa ztaczone nierozerwal-
nie. Podstaw tej jednosci sobor dopatrywat si¢ w fakcie, iz tak Pismo jak 1 Tradycja,
zostaty przez Apostotow przejete badz od samego Chrystusa, badz zostaly one im
przekazane przez Ducha Swietego.

W centrum jednak uwagi Ojcow soborowych znalazta si¢ sprawa kanonu ksiag.
Stato si¢ to na skutek odrzucenia niektorych ksiag przez protestantow. Po podaniu spi-
su ksigg natchnionych dokumenty soborowe dodaja, iz: ,,jesliby kto$ nie uznawatl
wszystkich tych ksigg ze wszystkimi ich cze$ciami za sSwigte 1 kanoniczne, niech be-
dzie wytaczony”'?

Kluczowym dla prawdy o natchnieniu w nauczaniu soborowym, byto stwierdze-
nie, iz natchnione sg wszystkie czesci wszystkich ksigg. Potwierdzajac natchnienie
wszystkich czesci wszystkich ksiagg, ojcowie soborowi jasno wyrazili, iz nie ma zna-
czenia, czy jakas$ czes¢ ksiggi natchnionej ma charakter religijny czy tez nie, czy jest
zwigzana z jakimi$s prawdami wiary czy nie. Okreslenie Soboru Trydenckiego mowia-
ce o natchnieniu wszystkich czesci wszystkich ksiag zostato powtorzone przez Sobor
Watykanski I oraz Sobér Watykanski II.

? Lacinskiego okre§lenia ,,inspirata” (natchnienie) uzyt pierwszy $w. Hieronim w tekécie Wulgaty.
"YEB 47.
"'EB 57.
"> EB 60.



4. Natchnienie w mysSli teologicznej do Soboru Watykanskiego I

W okresie potrydenckim teologowie koncentrowali si¢ na dookresleniu udziatu
Boga i czlowieka w charyzmacie natchnienia. Prébowano réwniez odréznia¢ na-
tchnienie od objawienia. W pracach teologicznych chciano takze doktadniej okresli¢
udziat Ducha Swietego w procesie powstawania Biblii. Wzgledy apologetyczne (obro-
na Pisma Swietego przed liberalizmem, racjonalizmem, zarzutami podnoszonymi ze
strony nauk przyrodniczych) sprawily, iz koncentrowano si¢ nad kwestig jak dalece
siega Boze poruszenie w przypadku natchnienia biblijnego 1 jak je nalezy pojmowac.

Wielu z badaczy podkreslajac rolg 1 dziatanie Boga w natchnieniu biblijnym,
pomniejszato rolg cztowieka (R. Bellarmin, F. Suarez, D. Bannez). Powstawaty row-
niez teorie, w mysl ktérych teksty Pisma Swietego miaty tylko ludzkie pochodzenie, a
dopiero pézniej zostaty zatwierdzone przez Ducha Swigtego (L. Lessius). Inni komen-
tatorzy wskazywali na kilka stopni natchnienia (J. Bonfrere). W ich opinii ksiggi bi-
blijne staty si¢ ,,natchnione” dzi¢ki ,,zatwierdzeniu” przez Kosciot (D. Haneberg). Po-
jawiaty si¢ rOwniez teorie, iz natchnienie polega jedynie na braku bledéw (J. Jahn).

Waznym w pracach teologéw po Soborze Trydenckim byto zwrdcenie uwagi, iz
Biblia, bedac dzielem cziowieka, posiada literackie paralele w literaturze pozabiblij-
nej.

Dyktat werbalny

Hiszpanski dominikanin Dominik Bannez (71604 r.) — podobnie jak Robert Bel-
larmin i1 Franciszek Suarez — reflektujac nad kwestig natchnienia podkreslal przede
wszystkim dziatanie Boga. Dla wyjasnienia dziatania Bozego postugiwat si¢ on termi-
nem ,,dyktat”, ktéry zaczerpng z terminologii Soboru Trydenckiego. Wedlug niego
Pismo powstato pod natchnieniem Bozym. Mozliwym jest, aby Biblia zawierata prze-
stanie poznane przez doswiadczenie czy tez rozumowanie czlowieka. Jednak aby
unikna¢ jakiegokolwiek bledu jest rzecza konieczna, by sam Duch Swiety dyktowat
autorowi kazde stowo (dictatio verbalis): ,,Duch Swiety poszczegdlne stowa podsuwat
i jakby dyktowat”'’. Okreslenie Banneza natchnienia Bozego, jako dyktatu, byto
przyjmowane przez wielu teologow az do konca XVIII wieku. Stwierdzenie Banneza
»dictatio” — dyktat, rozumiane byto jako pobudzenie i poruszenie wiadz hagiografa,
inni za§ w tym okresleniu widzieli catkowicie materialne przekazywanie poszczegol-
nych stéw. W obu rozumieniach dochodzito do glosu przekonanie, iz B6g wptywat na
wszystkie wyrazenia Pisma Swigtego.

Ujmujac jednak powstanie Pisma Swigtego jako dyktat, komentatorzy natrafiali
na powazng trudnos¢ — kwesti¢ wyjasniania w poszczegllnych tekstach réznorodnosci
jezyka, czy wplywu autoréw poszczegdlnych ksigg §wietych na tekst. Dominik Ban-
nez usitowatl rozgraniczy¢ migdzy natchnieniem a objawieniem. Jednakze objasnienia
jego, niwelowaty indywidualng inicjatywe hagiografow.

Pozytywna strong objasnienia hiszpanskiego dominikanina byto niewylaczanie
spod wptywu Bozego poszczegdlnych wyrazen Pisma Swietego. Natchnienie jednak w

13 Cyt za.: P. Leks, ,,Stowo Twoje jest Prawdg” (1 J 17,17), s. 94.



jego rozumieniu bylo postrzegane w sposdb zbyt materialny, nie pozostawiajace miej-
sca dla indywidualnosci hagiografow, dla ich osobistego dziatania utrudniajgc tym
samym wyjasnienie réznorodnosci jezyka i mentalnosci autoréw poszczegdlnych ksigg
o 13
swietych .

Stopnie natchnienia. Objawienie i natchnienie

Polemika z pogladami teologéw rozumiejacych natchnienie jako ,,Bozy dyktat”,
jak réwniez koniecznos$¢ podkreslenia udziatu autor ludzkiego w powstawaniu po-
szczegllnych ksiag staly u podstaw teorii Leonarda Lessius’a (71623 r.). Zdaniem te-
go lowanskiego jezuity nie wszystkie stowa czy zdania Pisma Swietego musza byé
natchnione. Dowodzit on, iz pewne czgsci, a nawet cale ksiggi mogly zosta¢ napisane
dzicki wlasnemu wysitkowi autora i dopiero pézniej zatwierdzone przez Ducha Swig-
tego jako bezbtedne.

Kontynuatorzy mysli Lessius’a wskazywali r6zne stopnie natchnienia: uprzedza-
jace (antecedens), towarzyszace (concomitans) i nastgpujace (subsequens). Najwyz-
szym stopniem natchnienia, wedtug tych teologow, byto natchnienie uprzedzajace —
bezposrednie. Byto ono widoczne w ksiegach, objawieniowych (np. Apokalipsa). Inne
ksiegi, wedlug tych badaczy, cieszyly si¢ natchnieniem towarzyszacym, ktére polegato
na swoistego rodzaju czuwaniu Ducha Swigtego nad bezbtednoscia przekazu lub na-
stepujacym, ktore stawalo si¢ juz po napisaniu ksiegi (np. Ksiegi Machabejskie).

Powyzsze teorie zostalty odrzucone przez Sobor Watykanski I, gdyz minimalizo-
waly wptyw Boga na powstawanie mniejszych czy wigkszych czesci Ksigg Pisma
Swietego. Dywagacje te wprowadzily jednak cenne rozréznienie pomiedzy objawie-
niem a natchnieniem. O ile bowiem objawienie bylo ukazaniem prawdy hagiografowi,
o tyle natchnienie wskazywato na szczegélne poruszenie przez Ducha Swietego, ktéry
sktanial pisarza do napisania pewnych prawd oraz towarzyszyl mu w tym dziele. Stad
tez stusznie L. Lessius zaprzeczal koniecznosci objawienia stow lub idei ktére hagio-
graf poznawal — mogt zdoby¢ wiasnym wysitkiem. Takiego spojrzenia jednak nie
mozna odnosi¢ do natchnienia. Za kazdy bowiem fragmentem kazdej Ksiggi Pisma
stoi autorytet Boga.

Autor literacki

W czasie prac Soboru Watykanskiego I, w drugiej potowie XIX wieku, pojawita
si¢ wazna praca o natchnieniu autorstwa pézniejszego kardynata, dogmatyka Jan B.
Franzelin (11886 r.)".

Chcac wyjasni¢, w jaki sposOb Bog za posrednictwem cztowieka dokonatl spisa-
nia ksiag tak, aby On byl pierwszorzednym jej autorem, badacz stwierdzit, iz Bog jest
autorem ksigg biblijnych, poniewaz o$Swieca umyst hagiografa oraz doprowadza do
napisania ksiegi. Autorem bowiem ksigzki, jest ten, kto swoim umystem ujymuje jakies
zagadnienie oraz wolg doprowadza do jej spisania. W przypadku Biblii Bég jest auto-
rem poprzez oddzialywanie na umyst i wolg cztowieka. On sprawia, ze czlowiek poj-

4 7ob. H. Muszynski, Sfowo natchnione, s. 33.
15 7ob. I.B. Franzelin, Tractatus de divina Traditione et Scriptura, Romae 1870.



muje w swoim umysle i1 decyduje swa wolg napisa¢ to wszystko, co sam B6g zamie-
rzal zakomunikowac.

Wedtug Franzelina nalezy odrézni¢ w Pismie Swigtym element formalny, czyli
tre$¢ ksiegi 1 element materialny, czyli kompozycje i stowa. Dziatanie Boga odnosi si¢
do tresci Biblii. Tre$é, wedtug niego, byta dzietem Ducha Swigtego. Natomiast stowa i
sposob wypowiedzi, byty pochodng ludzkich umiej¢tnosci. Bog jest autorem, ponie-
waz oswieca umyst hagiografa oraz doprowadza do napisania ksiggi. Cztowiek za$
wyrazal otrzymywane od Boga idee na miar¢ wlasnych umiejetnosci, chociaz i w tym,
jak podkreslat austriacki jezuita, hagiograf strzezony byl przez Boga, by nie popetnit
btedu. Nadnaturalny wplyw Boga na cztowieka profesor Uniwersytetu Gregorianskie-
go w Rzymie okreslal mianem natchnienia. Element formalny zawierat zasadnicze
mysli (res — stad natchnienie realne), i tylko on byt natchniony, ze wzgledu na jego
scisty zwigzek z Objawieniem. Element materialny, tzn. poszczegdlne stlowa byty
dzielem samego pisarza biblijnego.

Teoria J. Franzelina pogl¢biata rozumienie natury natchnienia biblijnego. Jej po-
zytywng strong byto zainteresowanie si¢ psychologia autora natchnionego, zwrdcenie
uwagi na jego umyst, wolg 1 wtadze wykonawcze. Problematycznym jednak pozosta-
walo jej schematycznos¢ oraz brak rozroznienia pomiedzy objawieniem a natchnie-
niem. Ponadto mowigc o powstawaniu Ksigg Biblijnych trudno jest rozdziela¢ stowa 1
mysli, ktére sg nimi wyrazone. Idee i1 stowa stanowig integralng jednos¢, stad ich roz-
dzielanie jest sztuczne i1 nie wydaje si¢ wlasciwe. Rozwigzanie proponowane przez
Franzelina nie byto do konca satysfakcjonujace. Nie zostalo odrzucone przez Koscidt,
ale tez nie zostato uznane.

W XIX wieku pojawialy si¢ takze teorie ograniczajace zakres natchnienia biblij-
nego. F. Lenormant (71883 r.) uwazal, ze natchnienie dotyczy tylko prawd nadprzyro-
dzonych, a nie obejmuje prawd historycznych i przyrodniczych. Réwniez kard. J.H.
Newman (71890 r.) dopuszczal, iz niektore wzmianki marginalne (,,obiter dicta’) w
Biblii nie sg natchnione. Opinie takie nie zyskaly uznania, nie sg zasadne.



