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Panie naucz nas modli¢ si¢ Eucharystia...

Wyktad 13

Ks. Antoni Zurek

Wezesnochrzescijanskie sfownictwo eucharystyczne

Temat Eucharystii pojawia si¢ w literaturze patrystycznej czesto, ale ze wzgledu na specyficzny sposéb
traktowania tego tematu przez Ojcdw Kosciola, nie zawsze jest tatwo t¢ problematyke znalez¢. Ta enigmatycz-
nos¢ z jaka ten temat poruszano wynikata z kilku powodéw. Podstawowym byt brak precyzyjnej terminologii,
ktoéra dopiero sukcesywnie si¢ krystalizowata. Proces ten, jak wiadomo, polegat na nadawaniu specyficznego
znaczenia pojeciom zaczerpnigtym z jezyka codziennego. Zazwyczaj termin funkcjonowal w zyciu codzien-
nym, cho¢ juz zyskiwal specyficzne znaczenie w nomenklaturze chrzescijanskiej. Zanim w pelni nabrat zna-
czenia czysto religijnego czy tez teologicznego, czesto jego znaczenie pozostawato dwuznaczne. W przypadku
Eucharystii istotna jest rowniez ostroznos¢ duszpasterzy 1 teologow w traktowaniu tego tematu. Szerzej przyj-
dzie nam o tym powiedzie¢. Nie mozna tez zapomina¢, ze sama pobozno$¢ eucharystyczna dopiero si¢ ksztal-
towata 1 ujecie tego w terminologii nie bylo rzeczg prosta. Z tych cho¢ by powodéw warto najpierw zapoznac
si¢ z podstawowymi terminami, z ktérymi ukrywa si¢ interesujgca nas rzeczywistosc.

,,J.amanie chleba”

Prawdopodobnie najstarszym okresleniem, jakie stosowali chrzescijanie na oznaczenie sprawowanego
przez nich obrzedu bylo ,.tamanie chleba” (gr. ,klasistu artu”, tac. ,,fractio panis”), z ktérym spotykamy si¢ w
Dziejach Apostolskichl. Tego samego okreslenia uzyt ewangelista L.ukasz relacjonujac histori¢ uczniow zdaza-
jacych do Emaus®. To okre$lenie pochodzito od czynnosci jakag wykonywano w trakcie obrzedu. Rzeczywiscie
dokonywano wéwczas ,tamania chleba”, chociaz byl to wyjatkowy Chleb. Jest to zatem naturalne okreslenie
istotnej czynnosci wykonywanej z polecenia Chrystusa. Okreslenie mimo zdawac by si¢ moglo tak bardzo jed-
noznacznego znaczenia niedtugo jednak funkcjonowato w powszechnym obiegu. Nie mniej jednak przynajm-
niej do konca pierwszego wieku chrzescijanie go uZywalis. W pézniejszym okresie okreslenia tego uzywali
raczej teologowie i kaznodzieje, zwtaszcza wtedy, gdy komentowali wydarzenia z czaséw apostolskich. Pojecie
to pojawia si¢ takze w debatach teologicznych. Mozna zatem powiedzie¢, ze z biegiem czasu nabralo ono nieco
majestatycznego znaczenia. Rzadko uzywano go dla okreslenia aktualnie sprawowanego obrzedu. Jezeli juz, to
zazwyczaj dla podkreslenia jednosci zachodzacej migdzy tym, co czynili pierwsi chrzescijanie z tym, co aktu-
alnie sprawuja, gdy gromadzg si¢ na Eucharystii. Dobrze ilustruje to jedna z homilii $w. Augustyna.

Komentujac w poniedzialek wielkanocny wspomniane juz wydarzenie z uczniami z Emaus, Biskup
Hippony zwracatl szczeg6lng uwage na gest Chrystusa, po ktérym zostat On rozpoznany przez ucznidow. Gest
ten w oczach kaznodziei nabiera znaczenia teologicznego 1 staje si¢ rOwniez znakiem rozpoznawczym obecno-
$ci Chrystusa wsrdd Jego poézniejszych wyznawcdw. Chrzescijanie powtarzaja obrzed ,tamania chleba”, by
doswiadczy¢ obecnosci Chrystusa posrod siebie. Wedtug Sw. Augustyna gest ten zostat wybrany przez Chry-
stusa i wskazany za posrednictwem uczniéw z Emaus przysztym pokoleniom chrzescijan, ktére juz Jego same-

' Por. Dz 2,42; 20,7, szerzej zob. ks. J. Kudasiewicz, Eucharystia w Zyciu pierwotnego Kosciota, w; Eucharystia — mitos¢ i
dzigkczynienia, (red.) W. Stomka, A. J. Nowak, Lublin 1992, 23.

? Por. £k 24,29-30.35.

? Por. Didaché 14,1; Ignacy Antiochenski, Do Kosciota w Efezie 20,2.
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go fizycznie nie miaty zobaczy¢. Jest to jednocze$nie jedyny gest, w ktorym mozna obecnos¢ Chrystusa rozpo-
zna¢. Sw. Augustyn pyta retorycznie w homilii: ,,Zatem, bracia, gdzie Chrystus chce byé rozpoznany?”. I od
razu odpowiada:
,,Przy tamaniu chleba. JesteSmy pewni: tamiemy chleb i rozpoznajemy Chrystusa. Nie pozwala si¢ roz-
pozna¢ inaczej jak tylko tam. Z powodu nas, ktorzySmy [mieli Go] nie widzie¢ w ciele [ludzkim], a
przeciez bedziemy spozywac Jego ciato. Kimkolwiek zatem jeste$ o wierzacy, i nie na préozno zwiesz
si¢ chrzescijaninem, a do kos$ciota nie wstepujesz przez przypadek i stowa Bozego z bojaznig i nadzieja
stuchasz, niech tamanie chleba bedzie dla ciebie pocieszeniem”4.
Stuchacze $§w. Augustyna wiedzieli dobrze, kiedy nastepuje ,tamanie chleba”, stanowigce znak obecnosci
Chrystusa. Sam kaznodzieja dla pewnosci powtarzal: w Emaus uczniowie rozpoznali Chrystusa po ,.tamaniu
chleba” i teraz w kosciele, gdzie stucha si¢ stowa Bozego ten sam gest jest powtarzany, z tym samym skutkiem.
Ten znak przez Chrystusa zostal zamierzony 1 pozostawiony dla Jego wyznawcéw. Nie jest to tylko nazwa cze-
go$, co miato miejsce w historii. Jest to rzeczywistos¢ aktualna, tatwa dla zidentyfikowania przez audytorium,
do ktorego przemawia Biskup Hippony. Bez najmniejszej watpliwosci mowi on o sprawowaniu Eucharystii, co
dla stuchaczy, nawet tych co dopiero ochrzczonych, byto zrozumiate, jakkolwiek w tym przypadku nie wydaje
si¢, by okreslenie ,,Jamanie chleba” bylo nazwa powszechni stosowang przez chrzescijan. Kaznodzieja wskazu-
je na sprawowany obrzed i dokonywane w jego trakcie czynnos$ci, bo przeciez podczas sprawowania Euchary-
stii rzeczywiscie tamano chleb, a potem spozywano. Dla wszystkich powinno to by¢ oczywiste, ze podczas
obrzedu ,,tamania chleba” Chrystus staje si¢ obecny, a uczestnicy obrzgdu winni Go rozpoznac. Jest to bowiem
obecnos¢ realna, poréwnywalng z tg posréd uczniéw w Emaus.
Tego samego pojecia uzywat wspomniany biskup Augustyn wtedy, gdy tylko aluzyjnie nawigzywat do Eucha-
rystii w kazaniach, w ktérych uczestniczyli takze katechumeni. W jednym z takich kazan méwit o znakach
uobecniajacych Chrystusa. Jednym z nich jest ,.tamanie chleba”. Nie chodzi jednak o jakiekolwiek ,,lamanie
chleba”, ale znane tylko wiernym. Dla podkreslenia tego retorycznie pyta ich: ,,Zrozumieliscie?”. Zaraz doda,
ze chodzi o sakrament, o ktérym ,,wiecej nie nalezy mowic” P Chrzescijanie stuchajacy Biskupa wiedzieli o
jakim sakramencie jest mowa, cho¢ pewnie pojecia ,,Jamanie chleba” sami nie uzywali. Podobnie byto z adresa-
tami listéw $w. Augustyna, w ktérych prowadzit on teologiczne dysputy6. Adresaci obeznani z biblijnymi wy-
razeniami rozumieli dobrze aluzje $w. Augustyna, a uzycie pojecia ,,Jamanie chleba” nadawato catej dyspucie
majestatycznosci.

,Eucharystia”

Nieco inny charakter ma termin, o rownie wczesnej i biblijnej genezie, czyli ,,eucharistia”. Termin ten zna-
ny byl na dlugo przed chrzescijanstwem 1 uzywano go na co dziei’. Podobnie bylo w pierwszych wiekach
chrzescijanstwa. Stosowano go dla wyrazenia réznych sytuacji zwigzanych z dzigkczynieniem czy tez
wdzigcznoscig. Jak wiadomo w pismach Nowego Testamentu, stowo ,,eucharistia” i pochodne od niego, uzyte
w specyficznych kontekstach, nabrato specjalnego znaczenia. Chodzi przede wszystkim o uzycie tego terminu
w opisach Ostatniej Wieczerzy. Stato si¢ niemalze synonimem tego wydarzenia. Jak zauwaza autorytet w kwe-
stiach biblijnych: ,,Uzycie stowa Eucharystia na oznaczenie czynno$ci zapoczatkowanych przez Jezusa w
przeddzien Ostatniej Wieczerzy ostatecznie wysune¢to si¢ na plan pierwszy w jezyku chrzes’cijaﬁskim”g.

Bardzo wcze$nie termin ,,eucharistia” i to w znaczeniu technicznym, juz jako nazwa wtasna, pojawit si¢ w
pierwszych tekstach Ojcow Apostolskich. Spotykamy si¢ z nim juz w Didaché’, oraz u Ignacego Antiochen-
skiegolo, a nieco p6zniej w Apologiach Justyna“. Oznacza on juz w tych tekstach trzy rzeczywistosci: obrzed,
a zwlaszcza modlitwy odmawiane w jego trakcie; czesciej Ciato i Krew Panska, jako pokarm ochrzczonych;
modlitwe dzigkczynna. Jest w tym jeszcze pewna wieloznacznos¢, cho¢ mimo wszystko krag znaczeniowy jest

¥ Augustyn, Sermo 235,3, PL 38,1118, thum. wlasne.

> Por. Augustyn, Kazanie do Ewangelii wedtug sw. Mateusza 89,7, ZMT 88, Krakéw 2022, 406.

® Por. Augustyn, Epistula 36,12.28; 149,3.32.

"Por. S. Longosz, Nazwa ,,eucharistia”. Okres przedchrzescijanski, ,,Vox Patrum” 16(1996), z.30/31, 356.
% X. Leon-Dufour, Stownik teologii biblijnej, Warszawa 1973, 266.

® W Didaché zostat uzyty kilkakrotnie. Por. Didaché 9,1; 14,1.

Por. Do Kosciota w Efezie 13,1; Do Kosciota w Smyrnie 8,1.
" Por. Justyn, Apologia 1,65,3; 1,66,1-2; Dialog z Zydem Tryfonem 117,215
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juz mocno zawezony. Termin ma znaczenie religijne 1 okresla pewng sfere relacji cztowieka z Bogiem. Powoli
zostaje on wylaczony ze sfery codziennosci 1 przynajmniej w literaturze chrzescijanskiej nie uzywa si¢ go na
wskazanie relacji miedzyludzkich. Eucharystig jest coraz czesciej nazywany obrzed, na sprawowanie ktorego
zbierajg si¢ chrzescijanie i podczas ktérego spozywajg chleb i wino, czyli pokarm ktéry ,,dzigki modlitwie
przez Niego [tj. Chrystusa — przyp. autora] ustanowionej staje si¢ Eucharystiq”lz. Czasem, aby nie bylo jednak
watpliwosci o jaka rzeczywisto$¢ chodzi, termin ,,eucharistia” jest zaopatrzony w tych tekstach w inne pokrew-
ne terminy, albo okreslenia pomagajace w sposob jednoznaczny te rzeczywisto$¢ zidentyfikowac. Widocznie
mogt jeszcze w tym okresie budzi¢ niejasnosci i nalezato si¢ przed dwuznaczno$ciami uchronic.
Jednoznacznego i $cisle teologicznego znaczenia termin ,,eucharistia” nabierat powoli. Autorzy chrzescijanscy
wprawdzie uzywali go coraz czgscie] na oznaczenie rzeczywistosci sakramentalnej, ale wykorzystywali tez
inne jego znaczenia. Jeszcze Klemens Aleksandryjski przy koncu drugiego wieku uzywal wielokrotnie tego
terminu w roznych znaczeniach, ale zawsze w kontekscie religijnym. W wigkszosci przypadkéw oznacza on u
niego albo modlitwe¢ dzigkczynna, albo postawe dziekczynienia i wdzigcznosci wzgledem Boga. Tylko w kilku
przypadkach oznaczat wprost lub tez domyslnie pokaram eucharystycznyB. Widocznie termin ten nie byt jesz-
cze jednoznacznie zarezerwowany jako nazwa dla konkretnego obrzedu. Wkrétce jednak, przynajmniej tam
gdzie uzywano jezyka lacifiskiego, stowo ,.eucharistia” bedzie w srodowisku chrzescijanskim jednoznacznie
kojarzone badz to z obrzegdem sprawowanym przez chrzescijan, badz to z pokarmem przez nich spozywanym w
zwiazku z tym obrzedem. Tertulian, Cyprian, a wiec lacinscy autorzy trzeciego wieku, pisza o sprawowaniu
Eucharystii, albo o jej spozywaniu. Dla tacinnikéw ,,eucharistia” stata si¢ stowem zapozyczonym przez chrze-
scijan z jezyka greckiego dla oznaczenia wylgcznie tych dwu rzeczywistosci. Byt dla nich zrozumiaty, cho¢ nie
uzywano go nagminnie. Uzywali go duszpasterze w homiliach i kazaniach, ale tez teologowie w debatach. Nie
musieli go wyjasnia¢, co dowodzi jego rozumienia przez ogot chrzescijan. Najczesciej stosowano ten termin na
oznaczenie Ciata i Krwi Panskie;.

Pod koniec czwartego wieku termin ,,eucharistia” pojawia si¢ rOwniez w oficjalnych dokumentach koscielnych,
za jakie nalezy uzna¢ uchwaty synodalne z tego okresu. Sporadycznie wprawdzie, ale mozna spotka¢ ten termin
w tych dokumentach, co wolno traktowac jako mimo wszystko oznak¢ jego szerokiej znajomosci przynajmniej
wsrdd duchowienstwa katolickiego. W tych uchwatach moéwi si¢ zazwyczaj o podawaniu, lub przyjmowaniu
Eucharystii, nie za$ o jej sprawowaniuM. Zwazywszy na fakt, ze chodzi o synody dos¢ odlegte geograficznie
(Kartagina, Toledo), to mozna w tym widzie¢ kolejny dowod stopniowego upowszechniania si¢ tej nazwy w
Kosciele tacinskim i to w szerszych kregach duszpasterskich. Z czasem pojawia si¢ inna trudnos¢. Nazwe koja-
rzono w sposéb jednoznaczny z konkretng rzeczywistoscig, ale znaczenia samego terminu juz nie znano. Dusz-
pasterze coraz czgsciej bedg si¢ czuli zmuszeni do jej wyjas’nianials. Znamienne, ze termin ,,eucharistia” w
mniejszym stopniu przyjat si¢ w greckiej literaturze z tego okresu.

,,Missa”

W czwartym wieku pojawita si¢ nowa nazwa obrzedu sprawowania Eucharystii, wywodzaca si¢ od ta-
cinskiego stowa ,missa”'®. Za prekursora jej oficjalnego uzycia uwaza si¢ $w. Ambrozego. W jednym ze swo-
ich listow, adresowanym do siostry Marceliny, relacjonujac wydarzenia jakie miaty miejsce w Mediolanie w
386 roku (konflikt z arianami), pisat:

,hastepnego dnia, akurat wypadia niedziela, po czytaniu i homilii, oraz po odestaniu katechumenéw,

przystapitem w bazylice chrzcielnej do [obrzedu] przekazywania symbolu niektérym kompetentom”.

Wowczas mi oznajmiono, ze [...] z patacu wystano urzednikéw do bazyliki [...] czgs$¢ ludzi zwrdcita sig

w te strong. Ja jednak pozostalem przy spelnianiu obowigzkéw i rozpoczatem msze (,,missam face-
2 18”
e '

2 Justyn, Apologia 1,66,2, ttum. L. Misiarczyk, Warszawa 2012, 86.

B Por. F. Draczkowski, Termin ,,eucharistia” w pismach Klemensa Aleksandryjskiego, ,,Vox Patrum” 7(1987), z. 12/13, 78-79.

4 Por. Synod w Kartaginie (397), k. 4, w: Dokumenty synodow od 381 do 431 roku, ZMT 52, Krakéw 2010, 74: Synod w Toledo (ok.
400), 14, w: Dokumenty synodow od 50 do 381 roku, 7ZMT 37, Krakéw 2006, 124.

'3 Szerzej zob. S. Longosz, art. cyt. 363.

' fac. Mitto, mittere, misi, missum — posta¢. Gramatyczna forme wyjasni¢ tatwo. Trudniej wyjasni¢ znaczenie.

7 Competentes” to byli katechumeni, ktérzy w najblizsza Wielkg Sobote mieli przyjaé chrzest.

'8 Sw. Ambrozy, Listy, 76,4, ttum. P. Nowak, BOK 29, Krakéw 2012,96.
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Fatwo domysli¢ sig, ze Sw. Ambrozy nawigzuje do sytuacji, gdy konczyt si¢ udziat katechumendéw (tac. compe-
tentes) w liturgii i muszg oni opusci¢ zgromadzenie. Zostaja ,,odestani” (missi sunt) w specjalnym obrzedzie, a
w kosciele pozostaja juz tylko ochrzczeni, by uczestniczy¢ w dalszej celebracji. ,,Missa” bylby to zatem obrzed
odestania katechumenéw. Potwierdzenie mozna znalez¢ w kazaniach $§w. Augustyna. Zachowata si¢ jego kaza-
nie wygltoszone w Kartaginie, podczas ktérego doszto do przykrego incydentu. Nie wszyscy obecni w kosciele
styszeli przemawiajacego biskupa. Niektérzy z nich zaczgli si¢ gtosno domaga¢, by kaznodzieja mowit z lepiej
styszalnego miejsca, ale byli tez tacy, ktérzy krzyczeli: ,,Missa fiant”, co bylo zagdaniem zakonczenia kazania i
odestania katechumendw, celem rozpoczgcia ofiary eucharystycznej19. Ten okrzyk zdaje si¢ w tym przypadku
znaczy¢: ,,niech nastgpi odestanie”, w domysle: katechumendw, i mozna go traktowa¢ nie jako nazwe catego
obrzedu, ale tylko tej jednej czynnosci, konczacej pierwszg czegs¢ liturgii eucharystycznej. Potwierdzenie takie-
go znaczenia lacinskiej formuty znajduje si¢ w innym kazaniu tego biskupa, gdzie jest mowa: ,,po kazaniu fit
missa katechumenéw”’, co mozna przettumaczy¢ jako ,,nast¢puje odestanie katechumenéw™.

W tym wypadku stowo missa bytby uproszczonym okresleniem obrz¢du odestania katechumenéw. Jednakze
jeszcze przed §w. Augustynem zdarzato si¢ w ten sposob okresla¢ caly obrzed sprawowania Eucharystii. Przy-
ktadem tego jest patniczka Egeria, ktéra pod koniec czwartego wieku, w swym dzienniku podrézy po Ziemi
Swietej, czesto uzywa wlasnie stowa missa, na okreslenie catego obrzedu sprawowanego przez biskupaZI.
Podobnie bylo w §rodowisku monastycznym. Dowodzg tego relacje z zycia mnichéw podane przez Jan Kasja-
na. W jego traktacie De institutis coenobiorum (Ustawy Zycia mnichoéw) kilkakrotnie uzywa terminu missa, jako
nazwy wilasnej obrzedu, ktory tatwo potaczy¢ z Eucharystig. Najdobitniej przekonuje o tym polecenie dotycza-
ce niedzieli. Kasjan jasno przypomina: ,,nie mozna zapomnie¢, ze w niedziele tylko jedna Msza (,,unam mis-
sam’) moze by¢ sprawowana przed obiadem”?*. Zwazywszy na to, ze polecenie to dotyczy mnichéw, wsrod
ktérych trudno doszukiwac si¢ katechumenéw, zasadnie mozna w tym dopatrywac si¢ pod stowem missa litur-
gii eucharystycznej. By¢ moze byla to nazwa funkcjonujaca w srodowisku monastycznym, ale nawet jesli tak
bylo, to w niedlugim czasie zwyczaj ten przyjat si¢ szerzej. Faktem jest, ze §w. Cezary z Arles, na poczatku
szOstego wieku, w kazaniu przypomina wiernym: ,ilekro¢ w dzien Panski lub w inne wigksze uroczystosci
sprawowane sg Msze (missae fiunt), niech nikt nie wychodzi z kosciota”>. Od tego czasu chrzescijanie uzywa-
jacy jezyka tacinskiego stowo missa traktuja jako nazwe¢ wiasng catego obrzgdu sprawowania Eucharystii, a
inni, jak np. Polacy, przejeli ten zwyczaj, nieco modyfikujac to stowo do zasobéw swojego jezyka. W ten spo-
sOb termin ,,msza” stal si¢ polska nazwa.

»Misterium”

W czwartym wieku, zwlaszcza w Kosciele greckim, gdy jest mowa o Eucharystii, uzywa si¢ terminu ,,myste-
rion”, a w zlatynizowanej formie ,,mysterium”, a w polskiej ,,misterium”. Znaczenie tego slowa i geneza jego
pojawienia si¢ w stownictwie chrzescijanskim jest nader skomplikowana, wigc t¢ kwesti¢ pominiemy, tym bar-
dziej, ze dla interesujacej nas kwestii wystarczy znac¢ znaczenie tego terminu. Najprosciej mozna to w jezykom
polskim odda¢ przez stowo ,,tajemnica”. Poczatkowo duszpasterze i teologowie chrzescijanscy uzywali tego
terminu na okreslenie tajemnic wiary, czy tez wydarzen zbawczych jakie mialy miejsce w historii Zbawienia.
W czwartym wieku greccy Ojcowie Kos$ciota, nadali terminowi ,,mysterion” specyficzne znaczenie. Zwigzali
go z rytem 1 tak okreslali obrzedy, w ktorych cztowiek doswiadcza zbawczego dziatania Chrystusa24. Takim
wydarzeniem niewatpliwie jest to, do dokonuje si¢ a trakcie sprawowania Eucharystii. Nie dziwi zatem, Ze ter-
minu ,,mysterium” zaczeto uzywaé¢ w kontek$cie sakramentalnym, zwtaszcza eucharystycznym. Zwyczaj ten
bardzo szybko si¢ przyjat wsrod autoréw greckich. Poniewaz jednak sam termin wprost nie wskazuje na Eucha-
rystie, wiec wtedy, gdy termin ten do niej si¢ odnosi zazwyczaj jest wspomagany przez jakie$ okreslenia, nie-
kiedy bardzo enigmatyczne. Dla ilustracji wystarczy wspomnie¢ kilka przyktadow. Czytamy zatem o ,,sprawo-
waniu mistycznej modlitwy”, albo o ,,mistycznej liturgii”, czy tez ,,$wigtym misterium”, ,,Boskich tajemni-
cach”, albo o sprawowaniu ,,tajemnicy budzacej lek”, to zawsze mozna mie¢ pewnos¢, ze chodzi o Eucharystig.

9 Por. $w. Augustyn, Kazania z kolekcji nowej(Dolbeau 2) 2.,6.

0 Qw. Augustyn, Sermones 49,8, PL 38,324, ttum. wtasne.

21 Por. Pielgrzymka do miejsc Swietych, 35,1-3; 38,2.

2 Jan Kasjan, De institutis coenobiorum, 3,11, CSEL 17,44, ttum wtasne.

* Sw. Cezary z Arles, Kazania, 73,1, tum. J. Pochwat, ZMT 57, Krakéw 2011,385.
% Por. E. Ziemiann, Misterium, Encyklopedia Katolicka 12, Lublin 2008, 1265-1266.
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Facinscy Ojcowie Kosciota przejeli termin grecki, tylko uzywali go w zlatynizowanej formie ,,mysterium”.
Podobny jak u Ojcéw greckich termin ,,mysterium’ zaczyna si¢ pojawia¢ w kontekscie sakramentalnym w bar-
dzo r6znorodnych tekstach zwigzanych z Eucharystig. O tym, ze akurat termin ten oznacza Eucharysti¢, moze-
my domysle¢ si¢ badz to z kontekstu, badz z jakiego$ towarzyszacego mu okreslenia. Jezeli w tek$cie synodu,
niejako mimochodem, znajdziemy wtracenie o ,,celebrowaniu misterium”, to latwo w tym dopatrzy¢ si¢ aluzji
do celebracji eucharystycznej. Czytajac u Hilarego z Poitiers zdanie: ,,my w misterium (,,in mysterio”) rzeczy-
wiscie przyjmujemy ciato J ego”26, domyslamy si¢, ze ma na mysli Eucharystie, co dla adresatéw traktatu mu-
sialo by¢ zrozumiate. Taki sam wniosek nasuwa si¢ przy interpretacji kazania innego Ojca Kosciola, ktory
przypominajac stowa Jana Chrzciciela wskazujace na Chrystusa jako Baranka Bozego, doda, ze jako wierzacy
w ,,misterium” mamy Go teraz do naszych serc przyjmowac’27. Skoro kaznodzieja méwi o tym w trakcie cele-
bry Mszy §wigtej, to tak dla stuchaczy, jak tez czytelnikow skojarzenie stowa ,,misterium” z Eucharystig jest
natychmiastowe.
Nawet gdy taki termin padnie poza liturgia, moze byé w ten sam sposéb zinterpretowany. Sw. Hieronim w jed-
nym z traktatow, wyjasnial figuratywny sens manny, ktorej jedna miara sycita w jednakowy sposéb gtod
wszystkich. Wedlug niego zapowiadalo to, ze: ,,my rowniez ciato Chrystusa rowno bedziemy przyjmowacé w
tajemnicach (in mysteriis)”zg. Jak z tego dos¢ jasno wynika, uzycie terminu ,,mysteria” w odniesieniu do rze-
czywisto$ci eucharystycznej uwazat §w. Hieronim za w pelni zrozumiate dla czytelnikow. Z podobng sytuacja
spotykamy si¢ w innym tekscie tego samego autora. W kazaniu do nowo ochrzczonych wspomina on ich ocze-
kiwanie sprzed chrztu, kiedy to nie mogli si¢ doczeka¢ petnego uczestnictwa w obrzedach eucharystycznych.
Wreszcie ten moment nadszedt i: ,,stan¢li przed obliczem Bozym, ukazali si¢ przed oftarzem i przed tajemnica
(,,mysterium’) Zbawiciela”?. Kontekst jednoznacznie wskazuje z czym autor wigze owo ,,mysterium’. Obec-
no$¢ nowo ochrzczonych przed ottarzem, do ktérego wczesniej nie mieli oni dostgpu, to nic innego, jak ich
pierwsze pelne uczestnictwo w Eucharystii, ktora jest tajemnicg (,,mysterium”).

To tylko kilka wybranych przyktadéw. Podobnych miejsc jest duzo wiecej. Uzycie terminu ,,misterium’
na oznaczenie Eucharystii byto dla chrzescijan zrozumiate, a autorzy uzywali go celem podkreslenia tajemnicy,
jaka Eucharystia stanowi.

Sakrament

W Kosciele tacinskim podobnego znaczenie co greckie ,,mysterion” nabrato stowo ,,sacramentum”, po
polsku ,,sakrament”. Jego etymologia tez jest zawila i dtugo trzeba by ja wyjasnia¢, ale nam wystarczy wie-
dzie¢, ze jednym ze znaczen to byl ,,znak”. Od czwartego wieku tym stowem zaczeto okreslac ryty czyli obrze-
dy sprawowane w Kosciele, zwtaszcza chrztu, Eucharystii i bierzmowania. Wprawdzie jako pierwszy uzyt tego
terminu w odniesieniu do Eucharystii Tertulian, ale szerzej przyje¢to si¢ to dopiero w czasach sw. Ambrozego i
$w. Augustyna. U Tertuliana spotkamy po raz pierwszy wyrazenie: ,,sakrament Eucharystii”30. Pisarz z Karta-
giny uzywat tego okreslenia sporadycznie i to nie na wskazanie samego obrzedu, ale raczej w odniesieniu do
postaci eucharystycznych. To okreslenie przyjmie si¢ w Kosciele, cho¢ powrdca do niego dopiero Ojcowie
czwartego i pigtego wieku, jakkolwiek nie zawsze w tej samej formie. W wiekszos$ci termin ,,sakrament” bedzie
taczony z postaciami eucharystycznymi, w bardzo r6zny sposéb wskazywanymi. Czg¢sto tylko kontekst umoz-
liwia wtasciwa identyfikacje. Tak pisali cho¢by §wieci Ambrozy i Augustyn.

Ten pierwszy w jednym z traktatOw pisze o nowo ochrzczonych, ktorzy ,,przychodzg do ottarza, otrzy-
muja sakrament’™". Kazdy chrzescijanin tatwo si¢ domysli jaki ,,sakrament” otrzymuje si¢ przy ottarzu. W in-
nym miejscu, ten sam biskup, w kazaniu o stworzeniu podziwiajac zalety r¢ki ludzkiej, powiada: ,,reka ofiaru-
jemy i przyjmujemy sakramenty niebianskie”*%. Co to sg te ,,sakramenty niebianskie” nie wyjasnia, ale znéw
kazdy chrzescijanin tatwo si¢ tego domysli. W katechezie natomiast do nowo ochrzczonych méwi o ,,sakra-

 List synodu biskupow zachodnich w Sardyce do wszystkich kosciotow 5(44), w: Dokumenty synodéw od 50 do 381 roku, 64.
% Sw. Hilary z Poitiers, O Trdjcy Swietej 8,13.

Y Por. Gaudencjusz z Bresci, Traktaty 5,4.

B Por. §w. Hieronim, Przeciw Jowinianowi 1,20,

2 Por. §w. Hieronim, Do nowo ochrzczonych.

* Tertulian, O wiericu, 3,3, thum. T. Skibinski, PSP 65, Warszawa 2007,109.

' Sw. Ambrozy, De Helia et ieiunio 10,34, SAEMO 6,72, tum. wlasne.

32 Sw. Ambrozy, Hexaemeron 6,9.69, ttum. W. Szoldrski, PSP 4, Warszawa 1969, 222.
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mencie oftarza”~, co musiato by¢ dla nich zrozumiate. Dla 0oséb postronnych te okreslenia moze nie byty jasne,
ale chrzescijanie nie mieli ktopotéw z ich zrozumieniem.

W podobny sposéb przy pomocy terminu ,,sacramentum’” mowit i pisat o Eucharystii $w. Augustyn. Tez
. B A | . . . = 34
bedzie méwit o ,,sakramencie ciata i krwi” sprawowanym przez Chrystusa po raz pierwszy w Wieczerniku™ ', o
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,sakramencie ottarza”~ jaki sktadamy Bogu. Znéw sg to okreslenia zrozumiate dla wtajemniczonych, a nic nie
mowigce niewtajemniczonym. Byt to z calg pewnosciag zamierzony sposéb moéwienia o tej najswigtszej dla
chrzescijan rzeczywistos$ci, o czym jeszcze pomdowimy.

Inne okreslenia.

Przedstawione wyzej okreslenia nie wyczerpuja sposobdw wyrazania si¢ o Eucharystii przez Ojcoéw

Kosciota i pierwszych chrzescijan. W tekstach patrystycznych spotykamy si¢ rowniez z ré6znego rodzaju opi-
sami, ktore te rzeczywisto$¢ ujmuja. Niektore z nich przeszly do pdzniejszej tradycji i sg do dzi$ uzywane i
zrozumiale, przynajmniej dla ludzi wierzacych. Jednym z cze$ciej powtarzajacych si¢ okreslen jest ,,stot Pan-
ski” (mensa Domini), albo ,,uczta stotu Panskiego”. Nie sa to okreslenia jednoznaczne i dopiero z kontekstu
mozna wnioskowac o ich eucharystycznym znaczeniu. Uzywano ich rowniez w znaczeniu przeno$snym, np. dla
wskazania stolu stowa Bozego, albo na bankiet eschatologiczny. Przyktadowo, jezeli w kazaniu §w. Augustyna,
cho¢ jest mowa o zaproszeniu Chrystusa do: ,,wielkiego Jego stotu, stotu niebianskiego, stotu aniotéw, gdzie
On sam jest chlebem™®, i nie ma innych aluzji do Eucharystii, to raczej chodzi o bankiet w sensie eschatolo-
gicznym. Natomiast nie ma natomiast watpliwosci o jaki stot chodzi, gdy ten sam biskup pisze o przygotowaniu
katechumenéw do chrztu, po ktérym: ,,beda spozywali ze stotu Pana™’. Czasem jednak ,,st6t Panski” to po
prostu ottarz i zwigzek z Eucharystia jest dos¢ daleki.
Spotyka si¢ tez bardzo aluzyjne wypowiedzi, z ktérych tylko z trudem osoby wtajemniczone mogg si¢ domy-
sle¢, ze chodzi o Eucharysti¢. Tylko przygotowane grono czytelnikOw zrozumie co ma na mysli §w. Augustyn,
gdy w De civitate Dei pisze o wspominaniu zmartych przy oltarzu: ,,w zwigzku z przyjmowaniem Ciata Chry-
stusa””®. Wolno si¢ za tym zdaniem domysla¢ wspomnienia zmartych podczas modlitwy eucharystycznej. Kie-
dy indziej, w Wyznaniach, ten sam §w. Augustyn opowiada o zwyczajach swojej matki, $w. Moniki, ktéra w
dni, kiedy przypadaty wspomnienia meczennikéw, chodzita na ich groby, gdzie: ,,celebrowano udzielanie Ciata
Paﬁskiego””. Poniewaz udzielanie takie odbywalo sie, jak wiadomo z innych Zrédet, tylko podczas Mszy $w.,
stad mozna si¢ bezbtednie domyslac o jaka celebr¢ chodzi. Poprawnie moga to jednak odczyta¢, tylko wtajem-
niczeni, uwaznie czytajacy tekst Wyznan.

Bardzo wieloznaczny jest spotykany w tekstach patrystycznych rzeczownik ,,communio” i czasownik
,communicare”, czyli polskie komunia i komunikowac¢. W starozytno$ci miaty one nieco szersze znaczenie, niz
my je teraz rozumiemy. Dzi$ , komunia” w codziennym jezyku religijnym to przyjmowanie Ciata i Krwi Pan-
skiej. Kiedy$ oznaczat bycie w jednos$ci ze wspolnota, co dawato moznos¢ przyjmowania Ciata 1 Krwi Panskie;.
W takim sensie byt ten termin uzywany, zwtaszcza w tekstach prawnych, czyli w uchwatach synodalnych.

Do tych poje¢ nalezy doda¢ duzo okreslen specyficznych dla niektorych grup chrzescijanskich, czy tez
pewnych opiséw, ktérych nie da si¢ uja¢ w schematy. Tylko uwazna lektura, potagczona z dobra znajomoscia
kontekstu historycznego i teologicznego, pozwala takie miejsca odkry¢ i1 z tekstu pozornie mato zwigzanego z
Eucharystia, jednak taka problematyke wyodrebni¢. Jednocze$nie nalezy si¢ mie¢ na baczno$ci wobec pojec
wieloznacznych, by im nie nadawac¢ znaczenia eucharystycznego. Przyktadem moze by¢ termin ,,eulogia”.

,Eulogia”
Pokrewnym znaczeniowo terminem dla ,,eucharistia” jest termin ,,eulogia”, ktéry oznacza m.in. btogo-
stawienstwo. Oba te terminy maja réwniez podobny rodowdd. Termin ,.eulogia” pojawia si¢ w réznych for-

3 Sw. Ambrozy, O sakramentach 5,1.1, thum. L. Gladyszewski, ZMT 31, Krakéw 2004, 90.

#*Qw. Augustyn, Kazania do Ewangelii wedtug sw. Mateusza, 71,11,17, ttum. A. Zurek, ZMT 88, Krakéw 2022,237.
3 Qw. Augustyn, O panstwie Bozym, 10,6, ttum. W. Kornatowski, Warszawa 1977,449.

* Qw. Augustyn, Sermones 231,5, PL 38,1107.

7 Sw. Augustyn, Wiara i uczynki 6,9, ttum. W. Budzik. POK 10, Poznan 1929,231.

* Sw. Augustyn, O parstwie Bozym, 20,9.2, dz. cyt., .

3 Sw. Augustyn, Confessiones 6,2.2, PL. 32,720, thum. wiasne.



Panie, naucz nas modlié¢ sieg..

Termin ten pojawia si¢ w tekstach wczesnochrzescijanskich i zazwyczaj oznacza pobtogostawiony pod-
czas liturgii eucharystycznej, w specjalnym obrzedzie chleb*’. Zwykle chodzito o chleb przynoszony przez
wiernych na ofiar¢ eucharystyczng. Czes$¢ tego chleba byta uzyta do konsekracji, a pozostata cze$¢ byla blogo-
stawiona przez celebransa (kaptana) i1 rozdzielana. Niekiedy wsrod tych uczestnikow Eucharystii, ktorzy nie
mieli prawa przyjmowania Komunii §w. (np. katechumeni)42, ale zasadniczo rozdzielano go migdzy innymi
Wierzqcymi43. Pod koniec epoki patrystycznej tak nazywano chleb przynoszony przez wiernych na Eucharystig,
ale nie ofiarowany w darach ofiarnych i1 nie wykorzystany podczas niej, tylko rozdawany p6zniej ubogim. Byt
to w kazdym badz razie chleb pobtogostawiony, ale nie konsekrowany podczas sprawowania Eucharystii i p6z-
niej w specjalny sposob przez chrzescijan traktowany, m.in. jako znak jednosci i1 przyjazni. W niektorych kre-
gach chrzescijanskich przesytano go sobie na znak jednosci duchowej, przyjazni. Ten zwyczaj byt popularny
zwlaszcza wsrdd biskupdw, ktorzy przesytali sobie wzajemnie ,,blogostawiony chleb”, wyrazajac w ten sposob
nie tylko braterskie uczucia, ale tez jedno$¢ miedzy reprezentowanymi przez siebie Kosciotami . Wyrazano w
ten sposob jednos¢ 1 wspdlnote miedzy biskupami oraz poszczegdlnymi Kosciotami, zwtaszcza wtedy, gdy w
srodowisku koscielnym pojawialy si¢ roznice zdan albo kwestie kontrowersyjne. Zwyczaj ten byl stosowany w
Kosciele bardzo wczesnie 1 jak si¢ wydaje nie ograniczato si¢ to do wybranych region(’)w45. Z czasem go jednak
zakazano.

Miedzy tak rozumiana eulogig a Eucharystig zachodzity daleko idace podobienstwa. Nie tylko terminy
byly podobne, ale rowniez materia (chleb) byly takie same. Jesli do tego doda¢ zwyczaj rozsytania chleba eu-
charystycznego z celebry sprawowanej przez biskupa do kosciotéw filialnych, to nie dziwig przypadki, gdy
eulogia staje si¢ synonimem dla terminu ,,eucharistia”. Tak za §w. Pawlem nazywano zwtaszcza konsekrowane
wino™, albo tez »fragmenty Eucharystii przesytane do biskupéw, ktérzy byli w komunii koécielnej”47. Podo-
bienstwo ,,chleba btogostawionego” z chlebem eucharystycznym bylo tak daleko idace, ze nawet sami autorzy
tamtej epoki majg niekiedy trudnosci z jednoznacznym uzyciem tych dwu terminéw. Problemem bylo nie tyle
uzycie samego stowa ,.eulogia”, bo nim rzeczywiscie sporadycznie okreslano konsekrowane postacie, ale wat-
pliwos¢ powstaje, gdy w tekscie jest tylko opis, albo aluzja do ,,blogostawienia™ chleba, czy tez do ,,btogosta-
wionego chleba”. Nie zawsze mozna bezbt¢dnie rozsadzi¢, czy autor ma na mysli ,,eulogie”, czy tez o ,,euchari-
stie”.

Pytanie: Najstarsze okreslenie rytu eucharystycznego.
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